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Eurdpai palackposta-allomas

Kiilonés intengzitdsu, egymadst kereso
szellemi kapcsolatban dllnak egymassal
majd egy évtizede az eurdpai nemzetek

sorsdért felel(’)’sséget érz0, kiilonbozo

ndciokhoz tartozo gondolkodo. Akar

a hajotorottek, akik kommunikdcios

lehetoség hijan a tenger hulldmaira bizzak
életfontossdagu tizeneteiket, ok egy parizsi
székhelyii folydiratldnc, a ma mar tiz
orszagban, tiz nyelven megjelend Lettre
Internationale kozvetitésével juttatjak
el egymashoz és reménybeli olvasoikhoz
torténelmi toprengések s aktudlis
kozérzetiik dokumentumait.

A jelképes segélykisltasokbol a
hasonl6 fogantatdsi nemzetkozi fo-
lyéirat igy valhatott a kontinens
jelenét és jovGjét — a miilt tanul-
sagai alapjdn — elemzd tanakoda-
sok és proféciak foglalatava.

Annak idején, 1984-ben, ami-
kor az eur6pai Lettre-hil6zat elss
»palackposta-dllomdsai” Périzsban,
Rémdban, Madridban és Berlinben
megnyiltak, a kozos gondolkodds
terepe, Eurépa még ,almos fold-
rész” benyomdsst keltette mind-
azokban, aki Nyugatrél Kelet felé
tekintettek. Hét évvel késsbb
azonban — amikor a Budapesten
szerkesztett Magyar Lettre Interna-
tionale is csatlakozott a belgradi,
zagrabi, pragai szerkeszt&ségekkel
kibgviilt lapcsalddhoz — mar nyo-
ma sem volt annak a mestersége-
sen gerjesztett nyugalomnak,
amely a térség kozép- és délkeleti
részén €16 népeket tobb évtizeden
at hipnotikus szendergésbe kény-
szeritette. S6t, a ,megallitott torté-
nelem” okozta kabasag évtizedeit
vératlanul gyors ébredés és ontuda-
tosodas kovette — égetd sziikség
mutatkozott tehdt egy nyitott szel-
lem, kiegyenstilyozo szerep(i nem-
zetkozi orgdnumra, ahol az eur6pai
osszefogdst siirgetd tollforgatok kri-
tikusan és mélyrehat6an elemezhe-
tik a vildg értelmiségét megosztd
vitds kérdéseket.

A lap magyar véltozatinak elst
szdma két évvel ezel6tt, 1991 mi4-
jusdban jelent meg, s azéta minden
negyedévben, folyamatosan sza-
mozva — évfolyamhatdrokat nem
jelolve — adja ki a Magyar Lettre
Internationale Alapitvany a Mih4-
lyi Gébor felel&s szerkeszté éltal
jegyzett, s harmadmagédval — Ka-
radi Evéval és a périzsi lap f6szer-
keszt6jével, Antonin J. Liechmmel
— kozosen osszedllitote folyéiratot.

Hogy miért e hangsilyozott fo-
lyamatossdg? Mert — egyik szer-
keszt8ségi cikkiik szerint — nem
hiszik, hogy ,6nmagéban a naptari
év viltozdsa jelolésre érdemes
mezsgyét jelentene” a lap életében.
sMinthogy keriiljik a pusztin a
napi aktualitdsokhoz kapcsolédé
irasok megjelenését, kordbbi szd-
mainkat nem fenyegeti az eléviilés,
hiszen-egy elinditott gondolatsort
folytatnak. Eleve toreksziink arra,
hogy egy adott problémacsoportot

minél szélesebb, mélyebb osszefiig-
géseiben mutassunk be, s minden-
képpen sz6ljunk a jelen konfliktu-
sait kivalt6 el6zményekrsl. IdGvel
fgy minden kordbbi szimunk maga
is el6zménnyé vilik. Testvérlap-
jaink is djabb és Gjabb hozzdsz6l4-
sokkal egészitik ki a targyalt prob-
lémakort, ez megint csak arra kész-
tet, hogy tovdbb gombolyitsuk a
fonalat. A Lettre egymdst kovets
szamai folytatdsos regényként ol-
vashat6k, a tarsadalmi véltozésok,
az (ij tudomdnyos és miivészeti to-
rekvések regényeként. Mintha e
masodik ezredév végéhez kozeled-
ve egy uj folyamregény olvasasdba
kezdtiink volna, amelyet szerzGje a
torténelem folytatasrél folytatdsra
ir, Gigy, hogy maga sem tudja még,
miféle véghez érnek e regény ha-
landé szerepl&i, akik mi magunk
vagyunk” — sz6lt a programadé
Onjellemzés.

A folytatdsos eur6pai csalddre-
gény szerepldit tehat az dldozattd
vilhaté rezondr szerepére karhoz-
tatja a ,szerz6”, a lathatatlan cere-
moéniamester. S bizony béven van
mirdl tépel6dniiik mostandban is e
veszélyeztetett sorsi kommentéto-
roknak, hiszen a fenyegetettség a
szerencsésen — azaz vérteleniil —
végz6dott ,barsonyos” revoliciék
utdn sem sz{int meg. S6t — Ralf
Dahrendorf megfogalmazasa szerint
— ,a forradalmak legaldbb annyi
problémit teremtenek, mint
amennyit megoldanak — egyesek
szerint még tobbet is”. Hogy a leg-
kirfvébb példat emlitsiik: a ,térség
szégyeneként” szdmon tartott, bi-

zonytalan-kimeneteld, véres-dél----

szldv haborit ugyanaz a vildgtorté-
nelmi fordulat osztokélte, amely
természetesen nem csupan nemzeti
és eurdpai sorskérdésekkel foglal-
kozik — anndl jéval tdgasabb a ho-
rizontja —, de a hangsdlyt mégis-
csak a kozos jovot veszélyeztetd
tendencidk megnevezésére helyezi.
Az ismétl6ds-varidl6ds alaptémi-
kat — miifaji besoroldstdl, szerz6i
rangtél, nemzetiségtol fiiggetleniil
— szdmrol szdmra véltozé rovatok-
ba rendezik a szerkeszt6k, s meghitt
hangi ,kedves olvaséink, bari-
taink” megsz6litdsti vezércikkben
magyardzzdk meg, miért keriiltek
egymds mellé a testvérlapokbél 4t-
vett, azonos gondolatkérben moz-

g6 frdsok. Ezek a szerz6bemutatd,
tartalomjegyzék-értelmez8 beko-
szontdk onmagukban folérek egy-
egy lényegre tor8, korkivonatold
publicisztikdval.

Mivel a kézolt irdsok sokféle
nézdpontot képviselnek, természe-
tesen a rovatok is folyamatosan
véltoznak. Otthon és haza, Boldog
Ausztria, Kisebbség-tobbség, A va-
rosok sfirtjében, Orokségiink: a fé-
lelem, Miilt és jovo drnyai, Poszt-
modernen innen és tidl, Forradal-
mak és restaurdci6k, Amerika fel-
fedezése, Emigransok, Falomlés
utdn, Mindennapi Gyfilolet —
ime, néhany jellegzetes 6sszefogla-
16 cim az elmdlt két évfolyambél.

A feloldozott témak 6nmaguk-
ban csak félig min6sitik a folyéira-
tot; a szinvonal letéteményese a
szerzOgarda. Nos, a Magyar Lettre
Internationale-ban publikélé irék,
koltsk, filozéfusok, torténészek,
szociolégusok, esztétdk, miivészek
egyt6l egyig olyan kaliberii gondol-
koddék, akiknek elég csak a nevii-
ket feltiintetni a cimlapon, mert a
szerzGi lista mér garantdlja a ming-
ségi tartalmat. A nemzetkdzi név-
sorban — Eco, Enzensberger, Ha-
vel, Hrabal, Danilo Kis, Kundera,
Michnik, Mrozek, Orwell, Rush+
die, Sontag, Updike és masok mel-
lett — olyan ismert magyar nevek:
szerepelnek alkalmanként, illetve:
rendszeresen a lap élén, mint Bir
Yvette, Erdély Miklés, Eorsi ls;é
vén, Esterhdzy Péter, Fehér Ferenc,
Ferdinandy Gyorgy, Goncz Arpad,
Grendel Lajos, Handk Péter, Hel~
ler Agnes, Kertész Imre, Konrad
Gyorgy, Kornis Mihaly, Kukorelly
Endre, Lengyel Péter, Markus
Gyorgy, Mészoly Miklss, Ortlik
Géza, Perneczky Géza, Soros
Gyorgy, Szabé Istvan, Szelényi
Ivan, T4bori Gyorgy, Tamds Gs-
par Miklés, Tandori Dezs6, Tornai
J6zsef.

Tobbségiik mér a Magyar Lettre
Internationale megindulésa el&tti
években a demokratikus Magyaror-
szdg és az egységes EurGpa eszméjé-
nek élharcosa volt; sokukat — a
rendszervaltds el6tti terminol6gia
szerint — ,masként gondolkodé-
ként” tartottdk szdmon mind hi-
veik, mind a ,gondolatrend6rség”
éber cenzorai. Holott 8k is, meg a
direkten soha nem politizalé fréky
miivészek is, mindig csak a maguk
médjén, tehdt egymdstél — s ter-
mészetesen a hivatalos ,,vonalt6l™
—eltéren gondolkodnak..Eppen.
ezért lehet helyiik ebben az eszmei
sokféleségére biiszke, a véleménye-
ket tudatosan titkoztets folyGirat-,
ban.

Készontjilk a harmadik évfolya-
méba lépett Magyar Lettre Inter-
nationale-t, amely kit{in6en mitko-
d8 postahivatal médjéra teszi a
dolgst: begytijti és kozvetiti az
egytitt gondolkodni hajlandé olva-
séknak az ,elmondom hat minden-
kinek” tipusti tizeneteket (s melyik
mifalkotds, publicisztika nem
ilyen?) — megteremtve ezzel a bé-
beli Eurépéban a kozos nyelvii dia-
16gus lehetdségét.
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